RADA GMINY
CEWICE
Protokol Nr XVI1/2016
z sesji Rady Gminy Cewice
w dniu 26 sierpnia 2016 r.

Obecni na sesji:

- radni wg listy obecnosci,

- soltysi wg listy obecnosci,

- zaproszeni goscie wg listy obecnosci,
- Wojt Gminy,

- Skarbnik Gminy,

- radca prawny,

- protokolant,

- publicznos¢.

Ad. 1.

Przewodniczagcy Rady Gminy Cewice - Pan Krzysztof Decyk dokonal
otwarcia XVII sesji Rady Gminy Cewice. Nastepnie Przewodniczacy Rady
stwierdzit prawomocnos¢ obrad, poniewaz obecnych bylo 13 radnych.
Nieobecny radny Nagorski Aleksander i Pan Herbert Rosin.

Ad. 2

Przewodniczacy Rady Gminy odczytal porzadek obrad, ktory przedstawiat
si¢ nastgpujaco:

Otwarcie i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przyjecie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z ostatniej sesji.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Gminy Cewice
na rok 2016

a) przedstawienie projektu uchwaty,

b) wyjasnienia Wojta Gminy,

c¢) opinie Komisji statych Rady Gminy,

d) dyskusja,

e) podjecie uchwaty.

5. Podjecie uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian do Wieloletnie]
Prognozy Finansowej Gminy Cewice na lata 2016-2026
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a) przedstawienie projektu uchwaty,

b) wyjasnienia Wéjta Gminy,

c) opinie Komisji statych Rady Gminy,

d) dyskusja,

e) podj¢cie uchwaly.

. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaly nr XII/121/2015 z dnia 29

grudnia 2015r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi

Leborskiemu

a) przedstawienie projektu uchwaty,

b) wyjasnienia Wojta Gminy,

¢) opinia Komisji Budzetu i Rozwoju,

d) dyskusja,

e) podjecie uchwaly.
Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Wojta
Gminy Cewice

a) przedstawienie projektu uchwaty,

b) wyjasnienia Wojta Gminy,

c¢) opinia Komisji Rewizyjne],

d) dyskusja,

e) podjecie uchwaty.

. Podjecie uchwaly w sprawie zasad i trybu przeprowadzania konsultacji
z mieszkancami Gminy Cewice

a) przedstawienie projektu uchwaty,

b) wyjasnienia Wajta Gminy,

¢) opinie Komisji statych Rady Gminy,

d) dyskusja,

e) podjecie uchwaly.
Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zlozenie wniosku
o dofinansowanie w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko 2014-2020 i przystapienie Gminy Cewice do realizacji
projektu pn. "Budowa Punktu Selektywnego Zbierania Odpadow
Komunalnych, zlokalizowanego w Cewicach, na terenie projektowanej
siedziby Referatu Gospodarki Komunalnej 1 Mieszkaniowe;j"

a) przedstawienie projektu uchwaty,

b) wyjasnienia Wojta Gminy,

¢) opinia Komisji Budzetu 1 Rozwoju,

d) opinia Komisji Infrastruktury Komunalnej i Inwestycji,

e) dyskusja,

f) podjecie uchwatly.



10.Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia "Gminnego programu

dofinansowania budowy przydomowych oczyszczalni $ciekow na terenie
Gminy Cewice"

a) przedstawienie projektu uchwaly,

b) wyjasnienia Wojta Gminy,

¢) opinia Komisji Rolnictwa 1 Ochrony Srodowiska,

d) opinia Komisji Budzetu i Rozwoju,

e) dyskusja,

f) podjecie uchwaty.

11. Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia regulaminu dostarczania wody

12.

13.

14.

15.

i odprowadzania $ciekow na terenie Gminy Cewice
a) przedstawienie projektu uchwaty,
b) wyjasnienia Wojta Gminy,
¢) opinia Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska,
d) opinia Komisji Infrastruktury Komunalnej i Inwestycji,
e} dyskusja,
f) podjecie uchwaty.
Podjecie uchwaty w sprawie nabycia nieruchomosci
a) przedstawienie projektu uchwaty,
b) wyjasnienia Woéjta Gminy,
¢) opinia Komisji Infrastruktury Komunalnej 1 Inwestycji,
d) dyskusja,
¢) podjgcie uchwaty,
Podjecie uchwaly w sprawie zbycia nieruchomosci gruntowych
a) przedstawienie projektu uchwaty,
b) wyjasnienia Wojta Gminy,
c¢) opinia Komisji Infrastruktury Komunalnej 1 Inwestycji,
d) dyskusja,
e) podjecie uchwaty.
Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na oddanie nieruchomosci
w dzierzawe
a) przedstawienie projektu uchwaty,
b) wyjasnienia Wojta Gminy,
¢) opinia Komisji Infrastruktury Komunalnej i Inwestycji,
d) dyskusja,
e) podjecie uchwaty.
Sprawozdanie z wykonania uchwat Rady Gminy i informacje Wojta
Gminy.

16. Informacje Przewodniczacego Rady Gminy:
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a) przedstawienie wnioskéw komisji statych,
b) pozostale informacje.

17. Interpelacje 1 zapytania, zgtaszane postulaty i o§wiadczenia radnych.

18. Odpowiedzi na interpelacje zgltoszone na poprzednich sesjach.

19. Zapytania 1 oswiadczenia soltysow i przewodniczacych zarzadéw
jednostek pomocniczych.

20. Zamknigcie obrad sesji.

Pan Krzysztof Decyk zapytal: czy kto§ chcialby zglosi¢ wnioski
do przedstawionego porzadku obrad?

W niniejszym punkcie radni nie zgiosili wnioskéw do odczytanego porzadku
obrad.

Za przyjeciem odczytanego przez Przewodniczacego Rady Gminy Cewice
porzadku obrad XVII sesji Rady Gminy Cewice radni glosowali w nastgpujacy
Sposob:

za-13,

przeciw - 0,

wstrzymato sie - 0.

Ad. 3

Przewodniczacy Rady Gminy poinformowat, z¢ protokét z ostatniej ses)i
sporzadzono w terminie zgodnym ze Statutem Gminy Cewice, a takze godzing
przed sesja byl wylozony do wgladu w sali obrad, w celu zapoznania
sie i wniesienia uwag. Nastepnic zapytal si¢ radnych, czy majg wnioski
do niniejszego protokotu.

Radni nie zgtosili wnioskow.

Przewodniczacy Rady Gminy Cewice zglosit wniosek o przyjgcie protokohn bez
odczytywania.

Za przyjeciem protokotu z XVI sesji Rady Gminy Cewice bez odczytywania,
radni Rady Gminy Cewice glosowali w nastepujacy sposob:

za- 12,

przeciw - 0,

wstrzymalo sie - 1.



Ad. 4

Uchwala w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Gminy Cewice na rok 2016,
zostala odczytana przez Wiceprzewodniczacego Rady Gminy Cewice - Jerzego
Banke.

Pani Skarbnik oméwita zmiany do uchwaty budzetowej Gminy Cewice na rok
2016 na podstawie uzasadnienia do niniejszej uchwaty stanowiacego zalgcznik
nr 1 do niniejszego protokotu.

Pan Andrzej Kandzorra przedstawil pozytywna opini¢ do projektu uchwaty
w imieniu Komisji Budzetu i Rozwoju Rady Gminy Cewice.

Pan Czestaw Miotk przedstawit pozytywna opinie do niniejszego projektu
uchwaly w imieniu Komisji Os$wiaty, Opieki Spolecznej, Zdrowia, Kultury
i Sportu.

Radny Jerzy Banka przedstawil pozytywna opinie do projektu uchwaly
w imieniu Komisji Infrastruktury Komunalnej i Inwestycji.

Pani Mariola Szyca przedstawita pozytywna opini¢ w imieniu Komisjl
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska odnosnie odczytanego projektu uchwaty.

Pozytywna opinie w imieniu Komisji Rewizyjnej przedstawit Pan Wiestaw
Dolinski.

Pan Andrzej Dlugi mial pytania odnosnie budowy sieci kanalizacyjnej i sieci
wodociggowej w miejscowosci Siemirowice.

Wojt wyjasnil, ze sie¢ kanalizacyjna i wodociggowa w Siemirowicach
wybudowana w I etapie jest czynna i dziata.

Nastepnie Pan Dhlugi miat pytania odnosnie dofinansowania na realizacje tego
zadania.

Wojt Gminy wyjasnit, ze Gmina nie otrzymala dofinansowania na to zadanie,
gdyz wykonawca inwestycji nie wykonal pracy w wyznaczonym terminie.
W zwigzku z powyzszym wykonawcy naliczono umowne kary w znacznie
wiekszej wysokosci niz przyznane dofinansowanie.
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Pan Dhugi zapytat si¢, czy wykonawca zaptacit umowna karg.

Wojt Gminy wyjasnit, ze Gmina nie zaptacila faktur za wykonane prace.
Wysokos¢ przedstawionych faktur nie pokrywa jednak wysokosci naliczone]
umowne] karny. Réznica wynosi 205 tys. zt i o takg kwote Gmina bedzie
si¢ starala jeszcze wyegzekwowaé od wykonawcy, ktory nie wywiazal
sie Z Umowy.

Pan Dhugi pytat kiedy bedg wznowione prace.

Waojt Gminy wyjasnit, ze juz trwajg prace na odcinku, gdzie poprzedni
wykonawca nie byt wstanie ich wykonac.

W dalszej czesSci radny Dlugi pytal o termin rozbudowy budynku szkoly
w Siemirowicach.

Pan Jerzy Pernal wyjasnit, 2ze projektowana jest rozbudowa szkoty
w Siemirowicach i trwajg procedury zwigzane z uzyskaniem pozwolenia na
budowe.

Radny Diugi stwierdzit ze w 2017 r. nie ma szans Zeby rozpocz¢la sie
rozbudowa szkoly w Siemirowicach.

Wéjt Gminy poinformowal, Ze nie ma na to szans.

Radny Dtugi stwierdzii, ze informowat juz w 2015 r. ze tak bedzie i Ze nalezy
wspotczué sobie, dzieciom i nauczycielom.

Wajt podkreslit, ze na chwile obecna nie jest wiadome jak bgdzie wygladata
oswiata od nowego roku.

W zwiazku z tym, ze wigcej pytan nie bylo do projektu uchwaly w sprawie
zmiany uchwaly budzetowej Gminy Cewice na rok 201, przystapiono
do glosowania. Radni za podjeciem powyzszej uchwaly glosowali
w nastepujacy sposob:

za-12,

przeciw - 0,

wstrzymalo si¢ - 1.



Ad. 5

Wiceprzewodniczacy Rady Gminy Cewice - Pan Wiestaw Kelier odczytat
projekt uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian do Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Cewice na lata 2016-2026.

Skarbnik Gminy przedstawila wyjasnienia do odczytanego projektu uchwaly
na podstawie uzasadnienia do niniejszej uchwaly stanowigcego zalgcznik
nr 2 do niniejszego protokotu.

Pan Andrzej Kandzorra przedstawil pozytywng opini¢ do projektu uchwaty
w imieniu Komisji Budzetu i Rozwoju Rady Gminy Cewice.

Radny Jerzy Banka przedstawil pozytywng opini¢ do projektu uchwaty
w imieniu Komisji Infrastruktury Komunalnej i Inwestycji.

Pan Czestaw Miotk przedstawit pozytywng opinie¢ do niniejszego projektu
uchwaty w imieniu Komisji Oswiaty, Opieki Spotecznej, Zdrowia, Kultury
i Sportu.

Pani Mariola Szyca przedstawita pozytywna opini¢ w imieniu Komisji
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska odnosnie odczytanego projektu uchwaty.

Pozytywna opini¢g w imieniu Komisji Rewizyjnej przedstawit Pan Wieslaw
Dolinski.

Radni Rady Gminy Cewice nie migli pytan i uwag do niniejszego projektu
uchwaty, wiec przystapiono do gtosowania:

za- 12,

przeciw - 0,

wstrzymato si¢ - 1.

Ad. 6

Wiceprzewodniczacy Rady Gminy Cewice - Pan Jerzy Banka odczytal projekt
uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XII/121/2015 z dnia 29 grudnia 2015 r.
w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Leborskiemu.



Pan Jerzy Pernal - Wojt Gminy przedstawil wyjasnienia do odczytanego
projektu uchwaly na podstawie uzasadnienia do niniejszej uchwaly
stanowigcego zalgcznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Pan Andrzej Kandzorra przedstawit pozytywng opini¢ do projektu uchwaty
w imieniu Komisji Budzetu i Rozwoju Rady Gminy Cewice.

Radni pytan i uwag nie mieli, wigc przystapiono do glosowania nad projektem
uchwaty:

za- 13,

przeciw - (),

wstrzymato si¢ - 0.

Ad. 7

Pan Krzysztof Decyk - Przewodniczacy Rady Gminy Cewice odczytat projekt
uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wojta Gminy Cewice
wraz z uzasadnieniem stanowigcym zatacznik nr 1 do niniejszej uchwaty.
Ponadto przedstawil informacje na temat rozpatrywania w/w skargi zlozone]
do Wojewody Pomorskiego przez Panig H. Kurs.

Wojt Gminy przedstawil wyjasnienia do odczytanego projektu  uchwaly
na podstawie uzasadnienia do niniejszej uchwaly stanowigcego zalacznik
nr 3 do niniejszego protokohu.

Pan Wiestaw Dolinski udzielit pozytywnej opinii do niniejszego projektu
uchwaly w imieniu Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Cewice.

Radny A. Dlugi powiedzial: "sprawa jest z jednej strony $mieszna, a z drugic]
kuriozalna. Kiedy Wéjt, Rada podjela decyzje o przekazaniu tej szkoty
stowarzyszeniu z Bukowiny moéwiliSmy o tym, mozna to sprawdzié
w sprawdzaniach najlepiej, bo w protokéle si¢ znalazty o tym, zeby
zabezpieczy¢ lokalnej spolecznosci mozliwos¢ korzystania z pomieszczen.
Mielismy wlasnie na uwadze tg sprawe zebran wiejskich, jakichs jubileuszy,
jakich$ spotkan, jakichs uroczystosci 1 wtedy padlo takie zatwierdzenie, ze tak,
bedzie to zatatwione. Jednym z gléwnych zadan Rady Gminy czy organu Gminy
jest zaspakajanic potrzeb mieszkancow. To jest potrzeba, bo szkola na terenie
wiejskim, gdzie nie ma osrodka kultury, gdzie nie ma domu, nie ma osobne]
swietlicy, to jest jedyne miejsce gdzie mozna sie spotkaé, porozmawiac,
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podyskutowad, zagra¢ w Baske, a moze kobiety si¢ spotkaC i porozmawiac.
Bo czasami to jest potrzebne. Z Regulaminu S$wietlicy wiejskiej wynika,
ze utworzona zostala przez Stowarzyszenie Rozwdj Bukowiny, majg prawo
zresztg. | napisane jest tak, ze teren Zespotu Szkolno-Przedszkolnego
w Bukowinie na mocy decyzji Zarzadu Stowarzyszenia Rozwdj Bukowiny jest
rownoczesnie terenem $wietlicy wiejskiej. Czyli cala szkota jest $wietlica
wiejska, to jest kuriozalne. Swietlica wiejska stuzy wylacznie do realizacji
statutowych celdow dzialalnosci Stowarzyszenia Rozwdj Bukowiny. Nie ma nic
o samorzgdzie. Nie ma nic o tym, ze mozna si¢ tam spotykaé itd. Drugi punkt -
$wietlica wiejska jest miejscem spotkan mieszkancow wsi Bukowina i stuzy
do zwolywania zebran wiejskich, organizowanych na wniosek Wojta Gminy
Cewice. To co, tylko Wdjt moze tam zebrania robi¢? A Rada Solecka i Soltys,
nie? Zgodnie ze Statutem i z art. 18 i 40 ustawy samorzadowej, nie? Ja tylko
chece Panu Przewodniczacemu i Panstwu radnym przypomnie¢ jedna rzecz,
to co mysmy zapisali w statutach, ktére nie sg zmienione 1 to nie zdejmuje z nas
obowiazku Zadnego. § 27 - kontrole nad dzialalnoscia soltysa w zakresie
biezacego wykonywania zadan statutowych oraz zadan wynikajacych z ustawy
0 samorzadzie gminnym sprawuje Rada Gminy. 1 to my tez ponosimy
za tg sytuacje co tam istnieje od jakiego$ czasu, nie wiem moze nie ta bajka,
nie ta orkiestra, nie graja Pani Soltys, Rada Solecka z Wéjtem jednej partytury
nie graja, ale to jest sprawa Pana Wéjta i ich osobista. Wigc Panie Wojcie
ja mam do Pana pytanie takie, czy zgodnie z tym co Pan powiedzial kiedys,
czy w umowie, bo byla umowa uzyczenia bezptatnego, bo tylko taka mogta by¢,
bo oswiata nie placi podatku, czy w tej umowie jest zapis moéwiacy,
ze Stowarzyszenie musi zabezpieczy¢ potrzeby lokalnej spotecznosci w zakresie
dzialania zebran wiejskich i jakich$ spotkan itd. To jest pierwsza sprawa i druga
sprawa, no jakzesz mozna wpisa¢ do regulaminu majac na uwadze to, co
pierwsze powiedzialem, ze trzydziesci przed trzeba powiadomi¢ o zebraniu
wiejskim. No ludzie, to jest nieporozumienie totalne. Np. mamy sytuacje taka,
ze 20-go Pani Sotltys dostaje ogloszenia, ze jest Rada Gminy Cewice 26-go,
no i jest sprawa jakas dotyczaca solectwa i trzeba szybko zrobi¢ zebranie,
potrzebna jest opinia, konsultacja, to jest paralizowanie Panie Przewodniczacy
Rady Gminy i Panstwo radni z naszego tytulu, z naszej odpowiedzialnosci
paralizowanie dziatania Soltysa i Rady Sofeckiej w sotectwie Bukowina. Tyle!"

Pan W. Dolinski poinformowal, ze Komisja Rewizyjna dostrzegia niespdjnosé
regulaminu $wietlicy z potrzebami pracy sofeckiej i wystapita do Wojta Gminy
z wnioskiem, aby Rada Solecka z Soltysem miala mozliwos¢ zwolywania



zebran zgodnie ze statutem solectwa. Wojt podjal dziatania w kwestii zmiany
regulaminu swietlicy wiejskiej w Bukowinie.

Wojt Gminy poinformowal, ze nie bytoby problemow gdyby byta wspolpraca
Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Bukowinie z Radg Sofecka i Soltysem.
Z uwagi na zaistnialy konflikt takie sytuacje majg miejsce. Ponadto
poinformowal, ze w wyniku rozméw z Zarzadem Stowarzyszenia Rozwdj
Bukowiny ustalono, ze zostang wprowadzone zmiany do regulaminu swietlicy
wiejskiej w Bukowinie umozliwiajace zwotywanie zebran wiejskich zgodnie
ze Statutem solectwa.

W zwiazku z tym, ze pytan do uchwaly nie bylo, przystapiono do glosowania
nad projektem uchwaty:

za—12,

przeciw - 1,

wstrzymato si¢ — 0.

Ad. 8

Projekt uchwaty w sprawie zasad i trybu przeprowadzania konsultacji
z mieszkancami Gminy Cewice odczytal Wiceprzewodniczacy Rady Gminy
Cewice - Pan Wiestaw Keller.

Pan Jerzy Pernal - Wojt Gminy przedstawil wyjasnienia do odczytanego
projektu  uchwaly na podstawie uzasadnienia do niniejszej uchwaly
stanowigcego zatacznik nr4 do niniejszego protokohu.

Pan Andrzej Kandzorra przedstawil pozytywnag opini¢ do projektu uchwaly
w imieniu Komisji Budzetu i Rozwoju Rady Gminy Cewice.

Radny Jerzy Banka przedstawil pozytywna opinig do projektu uchwaly
w imieniu Komisji Infrastruktury Komunalnej i Inwestycji.

Pan Czestaw Miotk przedstawit pozytywna opini¢ do niniejszego projektu
uchwaly w imieniu Komisji Oswiaty, Opieki Spolecznej, Zdrowia, Kultury
i Sportu.

Pani Mariola Szyca przedstawila pozytywng opinie w imieniu  Komisji
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska odnos$nie odczytanego projektu uchwaty.
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Pozytywna opinie w imieniu Komisji Rewizyjnej przedstawil Pan Wiestaw
Dolinski.

Pan Dhugi poinformowal, ze pojecie mieszkanca jest bardzo ogdlne. Stwierdzit,
ze nalezy to pojecie sprecyzowaé, uszezegbélowid, ze np. chodzi o petnoletniego
mieszkanca.

Pan W. Namiotko poinformowat, ze nie nalezy tego robié, gdyz uchwata mowi,
iz zarzadzenie Wojta precyzuje okreslenie oséb uprawnionych do udziatu
w konsultacjach.

W zwigzku z tym, ze pytan do uchwatly nie byto, przystapiono do glosowania
nad projektem uchwaly:

za— 12,

przeciw - 0,

wstrzymalo sie — 1.

Ad. 9

Wiceprzewodniczacy Rady Gminy Cewice - Jerzy Banka odczytal uchwale
w sprawie wyrazenia zgody na zlozenie wniosku o dofinansowanie w ramach
Programu  Operacyjnego  Infrastruktura i  Srodowisko  2014-2020
i przystapienic Gminy Cewice do realizacji projektu pn. "Budowa Punktu
Selektywnego  Zbierania  Odpadéw  Komunalnych,  zlokalizowanego
w Cewicach, na terenie projektowanej siedziby Referatu Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowe;j".

Pan Jerzy Pernal - Wojt przedstawil wyjasnienia do odczytanego projektu
uchwaty na podstawie uzasadnienia do niniejszej uchwaly stanowiacego
zalgcznik nr S do niniejszego protokohu.

Pan Andrzej Kandzorra przedstawit pozytywng opinie do projektu uchwaty
w imieniu Komisji Budzetu i Rozwoju Rady Gminy Cewice.

Radny Jerzy Banka przedstawil pozytywna opinie do projektu uchwaly

w imieniu Komisji Infrastruktury Komunalnej i Inwestycji.
Radny Dlugi mial pytania odnosénie sktadowiska odpadéw w Oskowie.
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Wojt wyjasnil, 2e na jednej] z poprzednich sesji przyjmowano zmiany
dot. zmiany planu zagospodarowania przestrzennego omawianego obszaru
w Oskowie, gdzie ma by¢ punkt skiadowania odpadéw innych niz
niebezpieczne, a nie komunalnych.

Nastgpnie Pan Diugi zapytat sig, czy ktos jechat kiedys w okolicy Szadutek
w Gdansku.

Wojt wasnil, ze w Szadutkach jest sktadowisko odpadow komunalnych, a tutaj
jest mowa o odpadach innych niz komunalne.

Pan Dhlugi powiedzial, ze w uchwale jest mowa o Punkcie Selektywnego
Zbierania Odpadéw Komunalnych.

Woéjt wyjasnil, ze chodzi o PSZOK, ktéry ma by¢ zlokalizowany gdzie byl
zaktad Pana Cislo i dotyczy to wszystkich odpadoéw komunalnych z wyjatkiem
biodegradowalnych.

W zwigzku z tym, ze pytan do uchwaly wiecej nie bylo, przystapiono
do glosowania nad projektem uchwaty:

za—13,

przeciw - 0,

wstrzymato si¢ — 0.

Przewodniczacy Rady oglosit 10 min przerwy.
Stan rady po przerwie - 12 radnych. Nicobecny radny Aleksander Nagorski,
Herbert Rosin i radny Andrzej Dlugi.

Ad. 10

Wiceprzewodniczacy Rady Gminy Cewice - Wiestaw Keller odczytat projekt
uchwaly w sprawie przyjgcia "Gminnego programu dofinansowania budowy
przydomowych oczyszezalni $ciekéw na terenie Gminy Cewice".

Pan Jerzy Pernal udzielit wyjasnien do projektu uchwaly na podstawie
uzasadnienia do niniejszej uchwaty stanowiacego zalacznik nr 6 do niniejszego
protokétu.
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Pani Mariola Szyca przedstawila pozytywna opini¢ do odczytancgo projektu
uchwaty w imieniu Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska Rady Gminy
Cewice.

Radny Andrzej] Kandzorra przedstawil pozytywna opini¢ do odczytanego
projektu uchwaty w imieniu Komisji Budzetu i Rozwoju Rady Gminy Cewice.

W zwigzku z tym, ze pytah do uchwaly nie bylo przystapiono do glosowania
nad projektem uchwaty:

za—12,

przeciw - 0,

wstrzymato si¢ — 0.

Ad. 11

Wiceprzewodniczacy Rady Gminy Cewice - Jerzy Banka odczytatl projekt
uchwaly w  sprawie uchwalenia regulaminu dostarczania  wody
1 odprowadzania scickdw na terenie Gminy Cewice.

Pan Jerzy Pernal udzielit wyjasnien do projektu uchwaly na podstawie
uzasadnienia do niniejszej uchwaly stanowigcego zalacznik nr 7 do niniejszego
protokotu.

Pani Mariola Szyca przedstawita pozytywng opini¢ do odczytanego projektu
uchwaly w imieniu Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska Rady Gminy
Cewice,

Radny Jerzy Banka przedstawil pozytywng opini¢ do odczytanego projektu
uchwaly w imieniu Komisji Infrastruktury Komunalnej i Inwestycji Rady
Gminy Cewice.

W zwigzku z tym, ze pytan do uchwaly nie bylo przystapiono
do gltosowania nad projektem uchwaty:

za— 12,

przeciw - (),

wstrzymato si¢ — 0.
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Ad. 12

Wiceprzewodniczacy Rady - Wiestaw Keller odczytal projekt uchwaty
w sprawie nabycia nieruchomosci.

Wojt przedstawil takze wyjasnienia do punktu 12 porzadku obrad na podstawie
uzasadnienia do tejze uchwaty, stanowigcego zalgcznik nr 8 do niniejszego
protokotu.

Pan Jerzy Banka przedstawit pozytywna opini¢ do odczytanego projektu
uchwaly w imieniu Komisji Infrastruktury Komunalnej i Inwestycji Rady
Gminy Cewice.

Pytan do uchwaty nie byto, wigc przystapiono do glosowania nad projektem
uchwaty:

za— 12,

przeciw - 0,

wstrzymato si¢ — 0.

Ad. 13

Wiceprzewodniczgcy Rady Gminy Cewice - Jerzy Banka odczytal projekt
uchwaly w sprawie zbycia nieruchomosci gruntowych.

Wojt  udzielit wyjasnien do niniejszego projektu uchwaty na podstawie
uzasadnienia do niniejszej uchwaly stanowigcego zatacznik nr 9 do niniejszego
protokotu.

Pan Jerzy Banka przedstawil pozytywna opini¢ do odczytanego projektu
uchwaly w imieniu Komisji Infrastruktury Komunalnej 1 Inwestycji Rady
Gminy Cewice.

Radni pytan i uwag do przedstawionego projektu uchwaty nie mieli, wigc
przystapiono do glosowania:

za— 12,

przeciw — 0,

wstrzymato sig — 0.
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Ad. 14

Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na oddanie nieruchomosci
w dzierzawe zostal odczytany przez Pana J. Barke.

Wojt  udzielit wyjasnien do niniejszego projektu uchwaty na podstawie
uzasadnienia do niniejszej uchwaly stanowigcego zalacznik nr 10
do niniejszego protokolu. Ponadto wyjasnil, ze jest to dziatka "drogowa'
pomiedzy dwoma budynkami.

Pan Jerzy Banka przedstawit pozytywna opini¢ do odczytanego projektu
uchwaly w imieniu Komisji Infrastruktury Komunalnej i Inwestycji Rady
Gminy Cewice.

Radni pytan i uwag do przedstawionego projektu uchwaly nie mieli, wigc
przystapiono do gtosowania:

za—12,

przeciw — 0,

wstrzymato si¢ — 0.

Ad. 15

Wdjt Gminy Cewice przedstawit informacje na temat wykonania uchwat
z poprzedniej sesji. Poinformowat, ze uchwaty:
e w sprawie zmiany Uchwaly Nr XXIX/263/2013 Rady Gminy Cewice
z dnia 13 sierpnia 2013 r. w sprawie zasad udzielania i rozmiaru znizek
tygodniowego, obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ nauczycielom,
ktdrym powierzono  stanowiska kierownicze w szkotach oraz zasad
zwalniania od obowiazku realizacji tygodniowego obowiazkowego
wymiaru godzin zajg¢ dydaktycznych, wychowawczych i opiekunczych,
¢ w sprawie zmiany Uchwaly Nr XXIX/264/2013 Rady Gminy Cewice
z dnia 13 sierpnia 2013 r. w sprawie okreslenia obowigzkowego
tygodniowego wymiaru godzin dla pedagogéw, psychologow
i logopeddéw szkolnych oraz nauczycieli przedmiotéw w réznym
wymiarze godzin,
e w sprawie poboru oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
w drodze inkasa, wyznaczeniu inkasentow oraz okreslenia wysoko$ci
wynagrodzenia za inkaso,
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w sprawie okreslenia terminu, czestotliwosei 1 trybu uiszczania optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi,

w sprawie okreslenia wzoru deklaracji o wysokosci opfaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi skladane] przez wiascicieli
nieruchomosci i trybu skfadania deklaracii,

w sprawie szczegolowego sposobu 1 zakresu $wiadczenia ustug
w zakresic odbierania odpadow komunalnych od wilascicieli
nieruchomosci 1 zagospodarowania tych odpadéw w zamian za uiszczong
przez wiladciciela nieruchomosci optat¢ za gospodarowanie odpadami
komunalnymi

zostaly opublikowane w Dzienniku Urzedowym Wojewoddztwa Pomorskiego
w dniu 22.07.2016 r. Natomiast uchwata w sprawie regulaminu utrzymania
czystoscl 1 porzadku na terenie Gminy Cewice jak dotad nie zostata
opublikowana w Dzienniku Urzgdowym Wojewddztwa Pomorskiego poniewaz
Wojewoda Pomorski wszczal postgpowanie nadzorcze w sprawie niewaznoscl
§ 13 wust. 3 zalgcznika do niniejszej uchwaly. Nie skutkuje to jednak
uniewaznieniem catej uchwaty.

Ponadto Wéjt Gminy przedstawil blok informacyjny na ponizsze tematy:

Konkursu na Dyrektora Zespotu Szkét w Cewicach - konkurs nie zostat
rozstrzygnicty w zwigzku z tym Wojt Gminy bedzie mogl powotaé
dyrektora z dniem 01 wrzesnia br.; Dyrektorem Zespotu Szkoét
w Cewicach zostanie Pani Barbara Selonke,

wizyta Wojewddzkiego Kuratora Oswiaty, ktoérej celem byto
rozstrzygnieciu konfliktu w Bukowinie oraz przedstawienie informacji na
temat planow i probleméw zwigzanych z oswiata,

spotkania konsultacyjnego w sprawie uczestnictwa Gminy Cewice
w programie: "Budowa odnawialnych zrodet energii"(fotowoltaika),

nie rozstrzygnieto przetargu na budowe drogi przy ul. Spacerowej
i przebudowe ul. PKWN w Cewicach; najwcze$niej ma by¢ to zrobione
do potowy wrzeénia br.

rozstrzygnieto przetarg na budowe kanalizacji w Siemirowicach (na etap,
ktory nie zostal wykonany przez poprzedniego wykonawce inwestycji).

Ad. 16

Przewodniczacy Rady Gminy Cewice - Pan Krzysztof Decyk poinformowal,
ze wniosek Komisji Rewizyjnej (pismo nr SMS.0003.5.1.2016 z dnia
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01.08.2016) zostal wdrozony. Ponadto Przewodniczacy poprosit radcg prawnego
o opinie w kwestii niniejszego wniosku, z ktdrej wynika, iz w/w wniosek
ma charakter opiniodawczy. Wystepowanie z tego typu wnioskami nie lezy
w kompetencji Komisji Rewizyjne;j.

Wojt Gminy wyjasnit, ze wniosek ten zostat przyjety jako uwaga, ktéra zostala
zgloszona do Zarzadu Stowarzyszenia "Rozwdj Bukowiny” i zmiany zostang
takze zawarte w umowie uzyczenia.

Nastepnie Przewodniczacy Rady odczytal pisma:
e pismo nr SMS.0012.3.7.2016 z dnia 26.08.2016 r, - opinia Komisji
Infrastruktury Komunalnej i Inwestycji Rady Gminy Cewice,
e pismo nr SMS.0012.1.5.2016 z dnia 26.08.2016 r. - opinia Komisji
Budzetu i Rozwoju Rady Gminy Cewice.

W dalsze) czesci Przewodniczacy Rady poinformowal, ze w dniu 26.08.2016 r.
przestano wszystkim radnym droga elektroniczng Zarzadzenie nr 85/2016 Wojta
Gminy Cewice z dnia 23 sierpnia 2016 r. w sprawie przyje¢cia informacji
o przebiegu wykonania budzetu Gminy Cewice, o ksztalttowaniu si¢ wieloletniej
prognozy finansowej oraz informacji o przebiegu wykonania planu finansowego
samorzadowych instytucji kultury za I poétrocze 2016 r. Pan Decyk odczytat
rébwniez pismo nr PN-IV.4131.39.2016.BS od Wojewody Pomorskiego
dotyczace wszczecia postepowania nadzorczego w sprawie niewaznosci  § 13
ust. 3 zalacznika uchwaly nr XVI1/170/2016 Rady Gminy Cewice z dnia 23
czerwea 2016 r. w sprawie regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na
terenie  Gminy Cewice. Ponadto poinformowat, ze wszystkie wnioski
wplywajagce do Rady Gminy Cewice na biezagco kierowane sg do
poszczeg6lnych komisji statych rady.

Ad. 17

Radny Jerzy Banka poprosit o wyjasnienie kwestii nierozstrzygniecia przetargu
na budowe drogi przy ul. Spacerowej 1 przebudowe ul. PKWN w Cewicach.

Wojt Gminy poinformowat, ze zgloszono wniosek o dofinansowanie tego

zadania w ramach PROW. Konkurs nie zostat rozstrzygniety w przewidywanym
terminie. Ma on zostac¢ rozstrzygniety w przeciggu najblizszego miesigca.
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Pan Miotk zapytat sig, na jakim etapie jest budowa drogi przy ul. Kwiatowe]
w Lebuni.

Wojt wyjasnil, ze czeka na zatwierdzenie projektu. Na koniec sierpnia 2016 r.
ma zosta¢ to wykonane.

Pani Marzena Reclaf pytata o wytyczne dot. 8 klas przedstawione przez Panig
Kurator.

Wojt poinformowat, ze Pani Kurator nie przedstawita, zadnych konkretéw. Wojt
odnidst wrazenie, ze wladze wyzszych instancji nie dysponujg wiedzg na temat
brakéow lokalowych w szkotach wiejskich. Wojt nie zna ostatecznych
postanowien nowej ustawy, ktora nie jest konsultowana z samorzadami.

Ad. 18
Nie zgloszono interpelacji i zapytan na poprzedniej sesji Rady Gminy Cewice.
Ad. 19

Soltysi i Przewodniczacy Zarzadu jednostek pomocniczych nie zabrali glosu
w niniejszym punkcie.

Glos zabrata Pani D. Bardowska - Dyrektor Gminnego Centrum Kultury
w Cewicach i zaprosita zebranych na otwarcie silowni w Domu Kultury
w Maszewie Leborskim oraz na Dozynki Gminne.

Ad. 20

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad XVII sesji Rady Gminy Cewice,
Przewodniczacy Rady Gminy Cewice zamknat obrady o godz. 14%,

Protokotowata:
Lidia Klamrowska

1/
|—;§_4:’7
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Zatacznik or 4. do protokotu nr XVIil/201

z sesji Rady Gminy Cewice w dniu 26.08.20161

Uzasadnienie do zmian w uchwale budZzetowei na 2016 rok

DOCHODY - zafacznik nr 1 — zmniejszenie dochoddw o 522.286,69 zt

1. Dzial 010
- 310.976,00 zt — pltanowanc do uzyskania $rodki pochodzace z budzetu UE na realizacjg
budowy sieci wodno-kanalizacyjnej Cewice Wybudowanie, natomiast zadanie to przesunigto do
realizacji na rok 2017
+ 15.218,00 z — zwiekszenie $rodkéw otrzymanych z budzetu Urzedu Marszatkowskiego na
modernizacje drogi dojazdowej do gruntow rolnych w m. Popowo
+ 4.313,37 zt — zwrot niewykorzystanych niewygasajacych wydatkow 2015 r. (zwrot podatku
VAT)

2. Dziat 600
+ 13.530,00 — zwrot niewykorzystanych wydatkéw niewygasajgcych za 2015 rok. {dot. projektu
budowy $ciezki rowerowej Osowo Leb. Skrzyzowanie — tebunia: brak mozliwosci sporzadzenia
dokumentacji przed zmiang MPZP)

3. Dziat756
+ 8.134,00 zt — wzrost dochoddw wiasnych z tytutu podatkdw i optat (m. in. podatek od spadkow i
. darowizn, optata adiacencka)
4. Dziat 758
+ 10.000,00 2t — érodki z czesci oswiatowej rezerwy ogdinej na zakup pomocy dydaktycznych
5. Dzial 801

+ 38.300,00 z! — srodki wypracowane przez jednostki o$wiatowe (wynajem pomieszczen,
organizacja obozu sportowego)

6. Dziat 800
+ 328,94 zt - §rodki z oplaty produktowej nalezne Gminie
7. Dziat 926

- 301.136 zt — zmniejszenie planowanych $rodkéw na budowe |l etapu boisk w Cewicach przy
Gimnazjum (planowano otrzymanie dofinansowania w wysokosci 50% kosztow ogdlem
natomiast otrzymano dofinansowanie w wysokosci 36%, tj. 361.400 zi, w tym w roku 2016 kwoteg
200.000 zt oraz w roku 2017 kwote 161.400 zt.

WYDATKI - zatacznik nr 2 — zmniejszenie wydatkow o kwote 543.530,00 zt

@ 1 ozaor

- 380.000,00 zt — budowa sieci wodno-kanalizacyjnej Cewice Wybudowanie przeniesiona do
realizacji na 2017 r.
- 390.000,00 zt — budowa sieci wodociggowej w m. Pieski przeniesiona do realizacji na 2017 r.
+ 60.470,00 zt — zwigkszenie srodkdéw na modernizacje drogi dojazdowej do gruntow rolnych w
m. Popowo

2. Dziat 600
- 866,35 zt — zmniejszenie $rodkéw w ramach Funduszu Soteckiego Sofectwa Bukowina na
wykonanie spowalniaczy na drodze w Bukowinie {oszczednosci - na wniosek sofectwa srodki te
zostaty przeniesione do dzialu 92605)
Pozostate zmiany w tym dziale dotyczg przeniesienia wydatkow biezacych na wydatek
inwestycyiny w wysokosci 40.000 zt — wykonanie miejsc postojowych przy blokach na Osiedlu
40-lecia PRL w Cewicach

3. Dziat700
Zmiany dotycza jedynie przeniesienia wydatkéw pomigdzy paragrafami klasyfikacji budzetowej
(nie zmieniajg zakresu zadan)

4. Dzial 754



+ B4.500,00 zt — zwigkszenie srodkow dila OSP, w tym 80.000 zt na zakup uzywanego
samochodu dia OSP Lebunia

5 Dziat 801
+ 35.000,00 zt — zakup pieca c.o. dia SP Cewice
+ 10.000,00 zt — zakup pomocy dydaktycznych w ramach srodkdw otrzymanych z rezerwy czesci
oswiatowe] subwencji ogdinej
+ 8.000,00 zt ~ zwigkszenie Srodkéw na wydatki biezace ze srodkéw otrzymanych za crganizacje
ohozu sportowego (jake refundacja peniesionych wydatkow)

6. Dziat 852
- 20.000,00 zt — zmniejszenie $rodkéw na wyplate dodatkow mieszkaniowych (na podstawie
przewidywanego wykonania 2016 r.)

7. Dziat 900
- 7.729,39 zt — montaz lamp ulicznych w ramach Funduszu Soteckiege Sofectwa Bukowina nie
zostanie wykonany (na wniosek sotectwa nastgpita zmiana przeznaczenia funduszu i srodki te
zostaly przeniesicne do dziatu 92605)
+ 3.500,00 — przeznaczenie $rodkéw na zorganizowanie konsultacji spotecznych dotyczgcych
montazu instalacji fotowoltaicznych

8. Dziat 921
+ 10.0C0,00 zt - srodki na udzielenie dotacji na remont obiektéw wpisanych do rejestru zabytkdw
- 5.414,44 zt - na wniosek Solectwa Osowo Leborskie nastepuje przesuniecie zaoszczedzonych
srodkéw do dzialu 926 (wykonanie projektu adaptacji wiaty na $wietlice wiejskg nastgpilo w
wysokosci mnigjszej niz planowano)

8. Dziat 926
+ 8.295,74 zt — przesunigte $rodki z dziatu 600 i 900 w ramach Funduszu Sofeckiego Solectwa
Bukowina zostaly przeznaczone na wykonanie projektu zagospodarowania terenu wokét jeziora
wraz z wykonaniem wiaty drewnianej
+ 5.000,00 zt - wykonanie koncepcji zagospodarowania terenu wokdt stadionu w Cewicach
+ 5.414 44 7t — przesunigte srodki z dzialu 821 w ramach Funduszu Soteckiego Sotectwa Osowa
Leborskie zostaly przeznaczone na zakup lawkostotdw i urzgdzen zabawowych do placoéw zabaw
(na wniosek Sotectwa)

Zatacznik Nr 31 3a

W wyniku wprowadzonych wiw zmian w planie wydatkéw (zalgcznik nr 2) naktady inwestycyjne ulegly
zmnigjszeniu 0 527.322,83 zh.
Ogdtem plan wydatkdéw majgtkowych po dokonanych zmianach wynosi 5.662.960,84 z.

Zatacznik Nr 5

W wyniku wprowadzonych zmian dia roku 2016 ulegt zmnigjszeniu planowany deficyt budzetowy o
kwote 21.243,31 zf i wynosi 3.489.463,55 zt. Zrodiem pokrycia planowanego deficytu sa:

1) obligacje w kwocie 2.670.000,00 zt (bez zmian),

2) pozyczka na wyprzedzajgce finansowanie dziatan finansowanych ze srodkow pochodzacych z
budzetu Unii Europejskiej w kwocig 0,00 zt (byto 439.720,00 zh,

3) welne srodki z lat ubieglych w kwocie 819.463,55 (bylo 400.986,86 z1).

Pozostate zalacznik (nr 4, 6 i 7) zostaly uaktualnione zgodnie ze zmianami w planie dochoddw i
wydatkow budzetu.



do protokotu nr XVII201e

Zalgeznik nr e dniu 26.08.20161

ar M N ,‘I ~ !

7 sesji Rady Gminy Cewice W

Uzasaduienie do Uchwaly nr......L.JLL 0000 172016 Rady Gminy Cewice 7 dnia 26 sicrpnia

2016 r. w sprawic wprowadzenia zmian do Wicloletniej Prognozy Finansowej Gminy Cewice
na lata 2016 - 2026

Zmiany w Wielolctnie] Prognozie Finansowej wynikajg ze zmian budzetu gminy Cewice dokonanych
w 2016 roku w pordwnaniu do danych wykazanych w uchwale nr XV/151/2016 Rady Gminy Cewice v dmia
31 maja 2016 roku w sprawie wprowadzenia zmian do Wieloletnigj Prognozy Finansowe] Gminy Cewice na
lata 2016-2026.

Dla 2016 roku dokonanoe »mian w zakresic:
- planowanej kwoty dochodow,
- planowanej kwoty wydatkow,
- planowanych przychoddw budzetu,

- wyniku budzetu.

W zataczniku nr 1 wprowadzono nastgpujgce zmiany:
1. Dochody ogétem zostaty zmnicjszone 0 69.643,64 zt, w tym:

a) dochody biezgce - wzrost o 430.332,59 #t (m. in, dotacje # budzetu panstwa na zadania zlecone i
wlasne),

b) dochody majatkowe — spadek o 499.976.23 (m. in. dotacje na zadania realizowane ze irodkéw
pochodzacych z UE oraz 2z budzetu pafstwa)

2. Wydatki ogdtemn vostaly zmniejszone o 90.886,95 zf, w tym:
a) wydatki biczgce — wzrost 0 454.375,88 zt {(m. in. realizacja zadan zleconych i wlasnych),
b) wydatki majatkowe — spadck o 545.262,83 zt (m. in. przesuniecie zadan wspotfinansowanych ze
srodkéw UE na 2017 rok).
W wyniku wprowadzonych zmian dla roku 2016 ulegt zmniejszeniu planowany deficyt budzetowy o
kwote 21.243,31 21 i wynosi 3.489.463,55 zt. Zrddiem pokrycia planowanego deficytu sa:
1) obligacje w kwocie 2.670.000,00 zt (bez zmian),

2) pozyczka na wyprzedzajace finansowanic dziatan finansowanych ze srodkdw pochodzacyeh z
budzetu Unii Europejskiej w kwocie 0,00 zt (byto 439.720,00 zi),

3) wolne érodki z lat ubieghych w kwocie 819.463,55 (byto 400.986,86 zi).

Na pokrycie planowanych splat rat kredytdw planuje si¢ przychody pochodzace z wolnych srodkéw z
lat ubieglych w kwocic 1.141.000,00 21 (bez zmian),

Po dokonanych zmianach nie ulegla zimianic kwota planowanych cmisji obligacji komunalnych w
roku 2016 oraz w kolejnych latach przedstawionych w Wieloletniej Prognozie Finansowej,

W zataczniku nr 2 wprowadzono nastepujgce zmiany:

[. Zostato dodane nowe przedsigwzigeic: ,Budowa Punktu Sclektywnego Zbierania Odpadow
Komunalnych™ wspdtfinansowanego  ze $rodkéw  Programu  Operacyjnego  Infrastrukiura i
Srodowiska 2014-2020. Zadanic przypisano do realizacji na lata 2017-2018 w wysokosci ogoélem
1.505.496,66 zi, w tym 1.279.672,16 zt dofinansowania ze srodkdw Programu.

2. Przesunieto realizacje nastepujgcych zadan z roku 2016 na rok 2017 z uwagi na mozliwos¢ uzyskania
dofinansowania ze srodkow pochodzacych z funduszy UE:

- budowa sieci wodno-kanalizacyine] Cewice Wybudowanic,

- budowa sieci wodaociggowej w m. Pieski.






..... % do protokotu nt XVII/Z01

7algermik 08 wice w dniu 26.08.20161

7 sesji Rady Gminy Ce

UZASADNIENIE

Do zmiany uchwaly nr X1I/121/2015 7 dnia 29 grudnia 2015 r. uchwaly w sprawie
udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Le¢borskiemu na realizacje
modernizacji drogi powiatowej na terenie Gminy Cewice

W budzecie gminy na 2016 rok zostaly zabezpieczone srodki w wysokosci 200.000 zi
na modernizacje drdg powiatowych na terenie Gminy Cewice, w Lym:

- nr 13206 na odeinku Unieszynko - Unieszyno od km 6+270 do km 8+050.
- nr 1321G na odcinku Unieszynko - Karwica od km 0+000 do km 0+250.

W wyniku przetargu zorganizowanego przez Starosiwo Powiatowe koszt modernizact
w/w drog wynosi 205.212 34 2}, w tym udzial Gminy Cewice wynosi 102.606,17 zi.

Pozostalg kwote » budzetu Gminy Cewice (97.393,83 zl) proponujc si¢ przeznaczy¢
na modernizacje kolejnych odcinkdw drég powiatowych, (.

- or 1321G na odceinku Karwica — Unieszynko od km 1+385 do km 24235,

- nr 1334G na odeinku od DW212 w m. Oskowo do granicy Gminy Cewice od km
0+000 do km 0+500.

- nr 1321G pa odeinku DW212 w m. Kamieniec w kierunku m. Lesiaki od km 5+750
do km 6-+110.”






Zatacznik nr ... Y ... do protokolu nr XVU/201
7 sesji Rady Gminy Cewice w dnu 26.08.20101
Uzasadnienic

At Sa ust. 2 oustawy 2 dni 8 puarca 1990 r o samorzadzic eminnyvm stanowi. i/ osasady 1oinb
przeprowadzania konsultaci 2 micszkancamt gminy okreéla uchwala Rady Gminy,

W ochwili obeenej brak jest uchwaly Rady Gminy Cewice okeeslajace] zasady procprowadzania konsultagji.

Wocelu reafizacjl zapisow ustawy o samorzgdzie gminnym 1 umaozliwienia opmiowania istotmeh dla
spolecznaser lokalng) spraw niczbgdnym jest podjecie stosownej uchwaly.,






Zalacznik nr ....9..... do protokotu nr XVII201i

z sesji Rady Gminy Cewice w dniu 26.08.2016r

Uzasadnienic do uchwaly wyrazajacej zgode na zlozenie wniosku o dofinansowanie oraz
przystapienie Gminy Cewice do realizacji projektu w ramach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020.

Podjccie uchwaly jest niczbgdne w celu mozliwosci ubtegania sic o srodki finansowe
z Funduszu Spdjnosci w ramach Programu Operacyjnego Infrastrukiura 1 Srodowisko
na realizacjc zadania dotyczacego budowy Punktu Selektywnego Zbierania Odpadow,
zlokalizowanego w Cewicach, na terenie projektowane] siedziby Referatu Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowej.

Planowana wartos¢ w/w zadania wynosi 1.505.496,66 zl, a wnioskowana kwota
dofinansowania ze srodkéw Unii Europejskie] — 1.279.672,16 zt, co stanowi 85% kosztow
kwaltfikowanych. Projekt planowany jest do realizacjt w latach 2017-2018 pod warunkiem
uzyskania dofinansowania ze $rodkéw Funduszu Spdjnosci w ramach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014-2020.






Zatacznik nr ..E..do protokolu nr XVII201

z sesji Rady Gminy Cewice w dniu 26.08.2016r

UZASADNIENIE DO UCHWALY NR .)s'.(ffu/..'fff../‘ﬂ:w
RADY GMINY CEWICE -

7 dnia-fﬁ.z&é?;f’l&((,.\ 2016

w sprawie przyjecia "Gminnego programu dofinansowania budowy przydomowych oczyszezalni
fciekow na terenie Gminy Cewice".

Podjeta dnia 31 maja 2016 roku Uchwala Nr XV/156/2016 Rady Gminy Cewice w sprawie
przyjecia "Gminnego programu dofinansowania budowy przydomowych oczyszczalni $ciekdw na
terenic Gminy Cewice” zostala uniewazniona przez Kolegium Regionalnej lzby Obrachunkowej w
Gdansku w dniu 30 czerwca 2016, gdyz obarczona byta wadami o charakterze istotnego naruszenia
prawa. Uchwala Nr XV/136/2016 zawierala postanowienia niezgodne z ustawa o samorzadzie
gminnym, ustawa Prawo Ochrony Srodowiska, ustawg o finansach publicznych oraz zatzeznikiem do
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie "Zasad techniki prawodawcezej”

Po wprowadzeniu zmian do "Gminnego programu dofinansowania budowy przydomowych
oczyszezalni §ciekdw na terenic Gminy Cewice” zgodnie z uchwalg Nr 158/g214/D/16 Kolegium
regionalne} lzby Obrachunkowej w Gdaiisku podjgcie ninicjszej uchwaly jest uzasadnionc,
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Uchwala Nr 158/p214/D/16
Kolegium Regionaluej Izby Obrachunkewej w Gdansku

z dnia 30 czerwea 2016 r. wou’y

Dzialajgc na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 4 1 art. 18 ust. | pkt | ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 561), art. 30
ust. 1 1 ust. 2 pkt 2, art. 40 ust. I, art. 91 ust. | ustawy z dnia § marca 1990 1. o samorzadzie
gminnym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 446), art. 403 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 kwictnia
2001 r. Prawo ochrony Srodowiska (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 672 z péZn. zm.), art. 252
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r. poz.
885 z pozn. zm.), § 115 w zw. z § 143 zalgcznika do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
20 czerwea 2002 r. w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej” (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r.
poz. 283) - Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdansku po rozpoznaniu uchwaly
Nr XV/156/2016 Rady Gminy Cewice z dma 31 maja 2016 r. w sprawie przyjecia ,,Gminnego
programu dofinansowania budowy przydomowych oczyszezalni sciekow na terenie Gminy

Cewice”
orzcka niewazno$¢ badanej uchwaly.,

UZASADNIENIE

W dniu 7 czerwca 2016 r. do Regionalnej lzby Obrachunkowe] w Gdarisku wplyngla
uchwata Nr XV/156/2016 Rady Gminy Cewice z dnia 31 maja 2016 r. w sprawic przyj¢cia
»Gminnego programu dofinansowania budowy przydomowych oczyszczaini $ciekdw na terenie
Gminy Cewice”. Uchwata ta byla przedmiotem badania Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Gdansku w dniu 30 czerwca 2016 1.

Badang uchwala Rada Gminy Cewice przyjela ,,Gminny program dofinansowania budowy
przydomowych oczyszezalni Sciekdow na terenie Gminy Cewice”, stanowigcy zalgcznik do tejze
uchwaly, w ktérym okre§lila zasady oraz tryb postepowania o udzielenie osobom fizycznym dotacji
celowej na dofinansowanie budowy przydomowych oczyszczalni sciekéw na terenach, gdzie brak
Jest kanalizacji sanitarnej (§ 1 uchwaly),

Podejmujac badang uchwal¢ Rada Gminy powolala si¢ w podstawie prawnej na przepis
art. 403 ust. 4 i 5 ustawy Prawo ochrony $rodowiska, art. 221 ust. 4 ustawy o finansach publicznych
oraz art. 7 ust. | pkt 3, art. 18 ust. 2 pkt 133.art. 40 ust. | ustawy o samorzadzie gminnym.

Analiza tre$ci powyzszej uchwaty wykazala, Ze jest ona obarczona wadami o charakierze
istotnego naruszenia prawa, bowiem zawiera postanowicnia niezgodne z ustawy o samorzadzie
gminnym, ustawa Prawo ochrony srodowiska, ustawy o finansach publicznych oraz zalacznikiem
do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréow w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej”.

W § 12 zalacznika Nr | do badanej uchwaly pn.: ,,Gminny program dofinansowania
budowy przydomowych oczyszczalni Sciekéw na terenie gminy Cewice” Rada Gminy Cewice
uchwalila, ze: ,, Dotucja na budowe jednej przydomowej oczyszczalni Sciekéw (niezalezenie od
ilosci podigezonych do niej nieruchomosci}) wynosi de 50% udokumentowanych fakturami lub
rachunkami kosztow budowy przydomowej oczyszczalni Sciekdw, przy czym kwola ta nie moze
przekroczyé wartosci;

1. 2.000,00 z¢ (stownie: dwa tysiqce zlotych 00/100) w przypadku budowy eczyszczalni Sciekéw
dla jednej posesji jednorodzinnef lub jednego lokalu mieszkalnego w budynku wielorodzinnym,

2. .3.000,00 zi (stownie: trzy tysigee zlotych 00/100) w przypadiu budowy oczyszczalni sciekdw
dla dwéch posesji jednorodzinnyeh lub dwdch lokali mieszkalnych w budynku wielorodzinnym;

3. 4.000,00 2 (stownie: cziery tysigee ziotych 00/100) w praypadku budowy oczyszezalni Sciekow
dla trzech posesji jednorodzinnych lub trzech lokali mieszkalnych w budynku wielorodzinnym,

4. 4.500,00 = (stownie: cztery tysigce pigéset ztorych 00/100) w przypadky budowy oczyszczalni
dciekéw dla czterech i wigkszej liczby posesji jednorodzinnych lub czierech i wigkszej liczby
lokali mieszkalnych w budynku wielorodzinnym. ™.

"
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Zdaniem Kolegium tut. lzby ustalenic w uchwale, ze wysokodé przyznanej dotacji wynosi
~do 50%" kosztow budowy przydomowej oczyszezalni $ciekow, nie stanowi jednoznacznego
okredlenia zasad udzielania dotacji celowej ze drodkdw  finansowych przeznaczonych na
finansowanie ochrony srodowiska i gospodarki wodnej, o ktorych mowa w art, 403 ust. 5 ustawy
Prawo ochrony srodowiska.

Zgodnie z przywolanym wyzej przepisem zasady udzielania dotacji celowej, o ktérej mowa
w arl. 403 ust. 4 ww. ustawy, obejmujgce w szczegdlnodei krvteria wyboru inwestycji do
finansowania tub dofinansowania oraz tryb postgpowania w sprawic udzielania dotacji i sposéb joj
rozliczania, okresla edpowiednio rada gminy albo rada powiatu w drodze uchwaty.

Okreslenie wysokosci dotacji w sposdb ustalony w badanej uchwale jest nieprecyzyine, gdyz
wskazuje jedynic gémg granicg wielkosci dotacji, pozostawiajac swobode ustalania kwoty
udziclanej dotacji od tej pranicy w dél. Powoduje to, ze ubiegajacy sie o dotacje beneficjent nie
bedzie mial wiedzy, jakiej kwoty dotacji z budzetu gminy moze oczekiwaé. Brak ustalenia w
uchwale, jaka czgS¢ poniesionych kosztow zadania zestanie objeta refundacjg, pozostawia
dowolnod¢ w zakresic obliczania wysoko$ci dofinansowania przy rozpatrywaniu wnioskow
poszezegdlnych podmiotow.

Zdaniem Kolegium tut. lzby na podstawie przepisu art. 403 ust. 5 ustawy Prawo ochrony
$rodowiska rada gminy winna jednoznacznic okreslic wysokosé dofinansowania, poniewaZ to
organowi stanowigcemu gminy, zgodnie z art. 40 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym,
przyshuguje prawo stanowienia aktéw prawa micjscowego obowiazujacych na obszarze gminy, na
podstawie upowazniefi ustawowych. Rozpatrywana uchwala stanowi akt prawa micjscowego, ktory
zawiera przepisy skierowane do nieokreslonego kregu podmiotéw. Regulacje w niej zawarte musza
by¢ sformulowane w sposdb jasny 1 precyzyjny tak, aby ich stosowanie nie skutkowalo
dyskryminacjg niektorych z uprawnionych osob.

Podobrne stanowisko w kwestil okreslenia przez rade gminy wielkosci udzielanej dotacji
zajat Wojewddzki Sad Administracyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 22 lutego 2012 r. sygn. akt.
1 SA/Sz 52/12 (opubl. w CBOSA), stwierdzajac, ze: ,.Dla prawidiowego wydania uchwaly w
przedmiocie dotacji do przedsigwzigé w postaci przydomowych oczyszczalni Sciekow wlasciwe
bylo zatem takie ustalenie zakresu dotacji i stawek dotacji, ktérych obliczenie nie sprawiatoby
trudnosel beneficjentom w jej wyliczenin, co przykladowo moglo zostaé zrealizowane poprzez
wskazanie w uchwale, ze np.: "wnioskodawca moze uzyska¢ dotacje na realizacje wskazanego
przedsigwzigcia w wysokosci 50 % udokumentowanych fakturami wydatkdw, lecz nie wiecej
niz ...", ktore to zapisy - jak wskazuje praktyka - s3 powszechnie stosowane przez inne rady gminy
(.).".

W konsekwencii powyzszego Sad uznal, ze nicokreslenie w sposob jasny i precyzyjny
wysokosci dotacji przyznawane] wnioskodawcom spelniajgeym warunki okreélone w uchwale,
narusza przepis art. 403 ust, 5 ustawy Prawo ochrony Srodowiska.

Kolegium tut. Izby wskazuje rowniez, ze zgodnie z art. 94 2zd. 1 Konstytucji
Rzeczypospolite) Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483 z pdzn zm.) organy
samorzadu terytorialnego oraz terenowe organy administracji rzadowej, na podstawie i w granicach
upowazniefl zawartych w ustawic, ustanawiajg akty prawa miejscowego obowlazujace na obszarze
dzialania tych organdw. Ponadto stosownie do przepisu § 115 w zw. z § 143 zalacznika do
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie ,.Zasad techniki prawodawczej” w aktach prawa
miejscowego zamieszcza ste tylko przepisy regulujace sprawy przekazane do unormowania
w przepisie upowazniajacym (upowaznieniu ustawowyrm).

Realizujac kompetencje prawodawezg organ stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego
musi zatem Scisle uwzglednia¢ wytyczne zawarte w upowaZnicniu ustawowym. Zgodnosé
zprawem aktu wydawanego na podstawic tego upowaznienia polega natomiast na pelnym
zrealizowaniu tego upowaznienia, bez mozliwosci wybidrczego, dowolnego czy lez czesciowego
stosowania przepisu. W orzecznictwie sgdéw administracyinych i nauce prawa nie budzi
watpliwosel regula interpretacyjna adminisiracyjnego prawa materialnego, zgodnie z ktérg
»~dozwolone jest tylko to, co wynika z przepisoéw prawa” (por. wyrok NSA z dnia 19 marca 2008 r.,
sygn. akt 11 GSK 427/07, opubl. w CBOSA).
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Nieprecyzyjne okreslenie kwoty dotacji, zdaniem Kolegium tut. Izby, stanowi istoine
naruszenie przepiséw art, 403 ust, 4 1 5 ustawy Prawo ochrony srodowiska, art. 40 ust.1 ustawy
o samorzadzie gminnym oraz § 115 w zw. z § 143 zalacznika do rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw w sprawie ,Zasad techniki prawodawczej”, skutkujgce koniecznosciy orzeczenia
niewaznosci badanej uchwaty.

Ponadto w § 9 pkt 2 zalacznika Nr | do badanej uchwaly Rada Gminy Cewice zdecydowata,
ze: ,, Dotacje moze uzyskaé osoba fizyczna, ktéra spelnia lgcznie nastgpujgee warunki: {...)

2. Nie posiada 2adnych zalegiosci finansowych wobec Gminy Cewice,”

Zdaniem Kolegium Izby postanowienie to wykracza poza delegacje ustawows okreslong
wart. 403 ust. 5 ustawy Prawo ochrony érodowiska, zgodnie z ktérym zasady udzielania dotaci
celowej, o ktdrej mowa w ust, 4, obejmujgce w szczegdlnosei kryteria wyboru inwestycii do
finansowania lub dofinansowania oraz tryb postepowania w sprawie udzielania dotacji i sposéb jei
rozliczania okredla odpowiednio rada gminy albo rada powiatu w drodze uchwaty.

Zdaniem Kolegium tut. Izby tryb posigpowania w sprawie udzielania dotacji oznacza
wskazanie sposobu postgpowania, kidry bgdzie obowigzywal zaréwno podmiot ubiegajacy sig
o dotacig, jak ipodmiot udzielajgey dotacji. Okreslajac tryb postgpowania, organ stanowiacy
okresla wymogi formalne, ktore musza by¢ spelnione przy udzielaniu dotacji.

W ocenie Kolegium Izby podejmujge uchwate na podstawie ww. przepisu rada gminy nie
moze uzalezniaé przyznania dotacji od spelnienia warunkow catkowicie niczwigzanych
z przedmiiotem 1 celem, na jaki ma byé przyznana dotacja, a jakim jest dofinansowanie zadan
z zakresu ochrony srodowiska i gospodarki wodnej.

Kolegium tut. Izby zauwaza, Ze organ stanowigcy podejmujgcy akty prawa miejscowego
obowigzany jest dziala¢ dcisle w granicach upowaznienia ustawowego. Nie jest upowazniony do
regulowania tego, co juz zostalo uregulowane w trybie ustawy, ani tez do wykraczania poza zakres
upowaznienia ustawowego, okredlonego w wyzej cytowanym art. 403 ust. 5 ustawy Prawo ochrony
srodowiska.

Zgodnie z zasadg legalizmu, o ktrej stanowl przepis art. 7 Konstytucji RP organy wladzy
publicznej dzialaja na podstawie i w granicach prawa. Z zasady tej wynika zatem, ze organ
stanowigcy jednostki samorzadu terytorialnego moze podejmowac uchwaly tylko wiedy, gdy
istnicje przepis prawa uprawniajacy go do takiego dzialania. Warunkiem zgodnosSci z prawem jest
nie tylko przesirzeganie przez ten organ zakresu wiasnych kompetencji, wymaganej procedury, ale
takze zgodnosé aktu z dyspozycja prawa materialnego.

Ponadto w $wietle wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 15 stycznia 1597 r.
(sygn. akt [II SA 534/96, opubl. w CBOSA), do dzialalnosei organéw samorzadu terytorialnego nie
stosuje sie zasady ,,co nie jest zakazane, jest dozwolone”, lecz regul¢ ,,dozwolone jest tylko to, co
prawo wyraZnie przewiduje”.

Nalezy zatem wskazaé, ze brak jest przepiséw upowazniajacych Radg Gminy Cewice
do wprowadzania zapiséw uzalezniajacych (warunikujacych) przyznanie dotacji celowej
wynikajacej z przepisu art. 403 ust. 4 i 5 ustawy Prawo ochrony $rodowiska od nieposiadania przez
wnioskodawee bedacego osobg fizyezng zaleglosei finansowych wobec gminy.

W dwietle powyzszego Rada Gminy, wprowadzajac do uchwaly kwesticnowane zapisy,
przckroczyla przyslugujgce jej kompetencje do podjecia badanej uchwatly.

Badajac przedmiotowa uchwale Kolegium Izby stwierdzilo réwniez, ze w § 18 zalacznika
Nr 1 do badanej uchwaty Rada Gminy Cewice postanowila, ze: ,,. Pozytywne rozpatrzenie wniosku i
zakwalifikowanie do dofinansowania jest podstawg do zawarcia wmowy dotacji pomigdzy Gming
Cewice a Wrioskodawcq, wediug wzoru stanowigeego zalgeznik nr 4 do niniejszego Programu, w
ktoref zostang okreslone w szczegdlnosci:
szczegblowy opis zadania, w tym cel. na jaki dotacja zostala przyznana;
rermin realizacji inwestycji; '
wysokosé dotacyi udzielanef wnioskodawey i tryb platnosci
tryb kontroli realizacji inwestycji
termin i sposGb rozliczenia przyzranej dotacji,”

Jednoczesnic w § 19 zatacznika do badanej uchwaly ustalita, ze ,,Podstawq wyplaly dotacji
Jest umowa dotacyi, o ktéref mowaw § 18 (..)".

U S
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Z kolei w zataczniku nr 4 do ,,Gminnego programu dofinansowania budowy przydomowych
oczyszezalni sciekdw na terenie gminy Cewice”, Rada Gminy Cewice przyjela wzor umowy
o przyznarie dotacji ze srodkéw budzetu gminy na budowg przydomowej oczyszezalni scickow.

W ocenie Kolegium tut. 1zby ustalenie tresci elementéw umowy zawieranej z beneficjentem
dotacji nalezy do sfery kompetencji organu wykonawezego, zatem nie powinno by¢ ksziaftowane
przez organ stanowiacy w uchwale stanowigcej akt prawa miejscowego. Zakres ustawowego
upowaznienia do podjecia badanej uchwaly nie obejmuje, zdaniem Kolegium tut. Izby, regulacji
tre$ci umowy zawiceranej z podmiotem dotowanym, gdvz zgodnie z art. 30 ust. 1 ustawy
o samorzgdzie gminnym, to organ wykonawczy wykonuje uchwaly rady gminy i zadania gminy
okreslone przepisami prawa. Z art. 30 ust. 2 pkt 2 ww. ustawy wynika zas, Ze do wéjta gminy
nalezy m.in. okreslanie sposobu wykonywania uchwat rady, ktore jest realizowane m.in. poprzez
Zawarcic umowy.

Ustalenie zatem w badanej uchwale elementéw umowy zawierane] z podmiotem
dotowanym stanowi naruszenie ww. przepisdw ustawy o samorzgdzie gminnym, a takze wykracza
poza granice kompetencji uchwalodawczych Rady Gminy okres$lone w art. 403 ust. 5 ustawy Prawo
ochrony srodowiska.

Kolegium Izby ustalito takze, ze w § 22 zalgcznika Nr 1 do uchwaly Rada Gminy Cewice
stwierdzila, ze: ,, Przyznana kwota dotacji podlega swrotowi w calosci na zasadach okresionych
w ustawie z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych ( Dz. U. z 2013 r., poz. 885 ze zm.)
w proypadku.

1. zlozenia falszywych dokumentow stanowigcych podstawg wyplaty dotacji;

2. nieprzéstrzegania ustalent niniejszego Programu lub umowy dotacji;

3. gdy wykonana przydomowa oczyszczalnia Sciekdw nie spelnia wymogdw ochrony Srodowiska,

4. niewlasciwej eksploatacji  przydomowej oczyszczalni  Sciekéw w  okresie  trwalosci
przedsigwzigcia. .

W ocenie Kolegium tut. Izby powyzszy zapis uchwaly w sposob istotny narusza przepis
art. 403 ust. 5 ustawy Prawo ochrony srodowiska w zw. z art. 252 ustawy o finansach publicznych.

Z art. 403 ust. 5 ustawy Prawo ochrony érodowiska wynika uprawnienic dla rady gminy
do ustalenia zasad udzielania dotacji celowej oraz sposobu jej rozliczania. Zgodnie natomiast
z trescig art. 252 ustawy o finansach publicznych dotacje udzielone z budzein jednostki samorzadu
terytorialnego:

1) wykorzystane niezgodnie z przeznaczeniem,

2) pobrane nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci

- podlegaja zwrotowi do budzetu wraz z odsetkami w wysokosei okreslonej jak dla zaleglodei
podatkowych, w ciggu 15 dni od dnia stwierdzenia okolicznosci, o ktorych mowa w punkcie
1 Tub 2.

Kolegium tut. Izby wskazuje, Zze zasady zwrotu dotacji nie mieszcza si¢ w pojeciach:
»zasady udzielania” oraz ,,sposob rozliczania” dotac)i celowej, wskazanych w art. 403 ust 5 ustawy
Prawo ochrony $rodowiska. Zasady i terminy zwrotu dotacji udzielanych z budZetu jednostki
samorzadu terytorialnego zostaly Scisle okreslone w art, 252 ustawy o finansach publicznych
1dlatego nie ma koniecznosci odrgbnego ich uregulowania i powiclania w aktach prawa
mi¢jscowego. Tego typu unormowania zawarte w prawie miejscowym sg nicdopuszczalne, jako
sprzeczne z intencjg ustawodawcy uzewnetrzniong w tresci delegacji ustawowej. W delegacji
ustawowe] ustawodawca przenosi bowiem prawo do wykonywania tylko wyraznie okreslonej
czgécl swoich kompetencji na inny organ, a nie zezwala na powtérne lub odmienne uregulowanie
kwestii nalezacych do jego imperium. W powyzszej kwestii orzecznictwo sgdow administracyjnych

jednomysélnie prezentuje stanowisko, ze za niedopuszczalne nalezy wznaé powtdrzenie regulach
ustawowe) badz ich modyfikacjg przez przepisy prawa miejscowego (por. wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 30 stycznia 2003 1. sygn. akt 1l Sa/Ka 1831/02 i z dnia 19 sierpnia 2002 r.
sygn. akt Il Sa/Ka 508/02 oraz z dnia 14 pazdziernika 1999 r. sygn. akt [I Sa/Wr 1179/98).

Jednoczesnie w wyniku badania przedmiotowej uchwaly Kolegium tutejszej lzby
stwierdzilo, z¢ Rada Gminy Cewice w tresci § 24 zalgcznika Nr | do badanej uchwaly zawarla
zapisy dotyczace kontroli wykorzystania dotacji: ,, Wéjt Gminy Cewice zastrzega sobie prawo do:
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1. Przeprowadzenia, w terminiec do 5 lat od daty przyznania dofinansowania, kontroli wypeiniania
przez Wnioskodawce warunkdw niniejszego Programu | umowy dotacji przez Komisje, o ktoref
mowa w rozdziale 3, §3 ust ! niniejszego Programuc.

2. Wezwania Wnioskodawey w  celu zlozenia  wyjasnich, w  przypadky  podejrzenia
o nieprzestrzeganie ustalen niniejszego Programu lub umowy dotacyi.

Zapis dotyczacy kontroli zawarto réwniez w zalagczniku nr 1 do ,,Gminnego programu
dofinansowania budowy przydomowych oczyszezalni $ciekéw na terenie Gminy Cewice”,
w ktorym Rada Gminy Cewice zamiescita wymdég zlozenia odwiadczenia przez wnioskodawcdw
skladajacych wnioski o udzielenie dotacji o tredci: ,, wyrazam zgode na przeprowadzanie ogledzin
na mojej nieruchomosci przez Komisjge, powolang przez Wijta Gminy Cewice, w celu
skonirolowania inwestycfi na kazdym jef etapie”.

Z cytowanych wyzej przepisow art. 403 ust. 5 ustawy Prawo ochrony sredowiska wynika
jednoznacznie, ze rada gminy jest uprawniona wylgcznie do okreslenia zasad udzielama dotacji
celowej, trybu post¢powania w sprawic udzielenia te} dotacji oraz sposobu jej rozliczania. Przepisy
te nic upowazniaja organu stanowiacego jednostki samorzadu terytorialnego do stanowienia
zapiséw dotyczgcych kontroli w przedmiotowym zakresie w tresci uchwaly stanowiacej akt prawa
miejscowego, w lym roéwniez upowaznienia do skiadania o$wiadczen w zakresie kontroli w imieniu
wojta gminy.

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdafisku zaznacza, ze przedmiotowa
uchwala jest aktem prawa micjscowego w rozumieniu art. 40 ust. 1 ustawy o samorzadzie
gminnym, gdyz adresowana jest do blizej nicokreslonego kregu podmiotéw oraz ma charakter
generalny i abstrakcyjny. Oznacza to, ze regulacje w niej zawartc powinny w sposéb $cisly
wyczerpywac delegacje natozong przez ustawodawce.

W nawigzaniu do powyzszego Kolegium Izby wskazuje réwniez, ze zgodnie z art. 94 zd. |
Konstytucji RP organy samorzadu terytorialnego oraz terenowe organy administracji rzadowej, na
podstawie i w granicach upowaznien zawartych w ustawie, ustanawiajg akty prawa miejscowego
obowigzujace na obszarze dzialania tych organow. Ponadto stosownie do przepisu § 115 w zw.
z§ 143 zalacznika do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie ,,Zasad techniki
prawodawczej”, w aktach prawa miejscowego zamieszcza si¢ tylko przepisy regulujace sprawy
przekazane do unormowania w przepisic upowazniajacym (upowaznieniu ustawowym). Realizujac
kompelencje prawodawczy organ stanowiacy musi Sci$le uwzgledniaé wytyczne zawarte
w upowaznieniu. Zgodnosé¢ z prawem aktu wydawanego na podstawie ustawowego upowaznienia
polega natomiast na pelnym zrealizowaniu tego upowaznienia, bez mozliwosci wybi6rezego,
dowolnego czy tez czgsciowego stosowania przepisu. W orzecznictwie saddéw administracyjnych
i nauce prawa nie budzi watpliwosci regula interpretacyjna administracyjnego prawa materialnego,
zgodnie z ktérg ,,dozwolone jest tylko to co wynika z przepiséw prawa™ (por. wyrok NSA z dnia
19 marca 2008r., II GKS 427/07) (vide art. 7 Konstytueji Rzeczpospolitej Polskiej).

Z uwagi na powyzsze Kolegium Izby uznalo, ze uregulowanie w badanej uchwale zapisow
kontrolnych stanowi istotne naruszenie art. 403 ust. 5 ustawy Prawo ochrony $rodowiska,

Biorge powyzsze pod uwage Kolegium tut. [zby postanowito jak w sentencji.

Kolegium zwraca jednocze$nie uwage, ze Rada Gminy Cewice w § 11 zalacznika Nr 1 do
badanej uchwaly stwierdzila, ze: ,, Do korzystania z dofinansowania nie sq uprawnieni.
1. Mieszkancy Gminy Cewice, kidrych budynki mieszkalne polozone sq na terenie uzbrojonym w
sieé kanalizacji sanitarnej oraz na obszarach, na kiérych planowana jest budowa sieci kanalizacyi
sanitarnef w okresie najblizszych 5 lat od dnia zlozenia wniosku.
2, Mieszkaricy miejscowosci, kidre poloione sq w obszarze aglomeracji Lebork, 1. Bukowina,
Cewice, Kamieniec, £ebunia, Malczyce, Maszewo Leborskie, Oskowo, Osowiec, Osowo Legborskie,
Siemirowice. Indywidualnie rozpatrywane begdg przypadki nieruchomosci na terenie aglomeracji
Lgbork, kidrych przylgczenie do sieci jest technicznie niemozliwe lub ekonomicznie nieuzasadnione.
3. Mieszkaricy, ktérzy rozpoczeli budowg przydomowef oczyszczalni $ciekow przed wejsciem w 2ycie
niniejszego programu,”

W art. 403 ust. 5 ustawy Prawo ochrony $rodowiska wskazano, ze rada gminy okreslajac
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zasady udzielania dotacji celowej, o ktére) mowa w ust. 4, moze w szezepalnosei wskazaé kryteria
wyboru inwestycji do finansowania lub dofinansowania. Wskazane wyzej zapisy § 11 zalgcznika do
badanej uchwaly wprawdzie moga odnosic¢ si¢ do rodzaju inwestycji (nieruchomoscei). jakich nie
obejmuje dofinansowanie, jednakze dodatkowo wskazuje sie w nich na status wnioskodawcow
wylaczonych z dofinasowania, a mianowicie na niektére kategorie mieszkancow,

W kontekécie powyzszego, w ocenie Kolegium tut. Izby, wskazane byloby dokonanie opisu
wybieranych do dofinansowania inwestycji w sposéb odnoszacy sig wylacznie do kategorii
przedmiotu dofinansowania, a nie podmiotdw, kidre mogg si¢ ubiegaé o dofinansowanie (kategorie
podmiotdow zostaly wyraznic wymicnione w art. 403 ust. 4 pkt a-d ustawy Prawo ochrony
srodowiska). :

Nadto Kolegium lzby zwraca uwage na to, ze w zalgczniku nr 1 do ,,Gminnego programu
dofinansowania budowy przydomowych oczyszczalni Sciekéw na terenie Gminy Cewice” Rada
Gminy Cewice zamicécila wymog zlozenia o§wiadczenia przez wnioskodawcéw skladajacych
wnioski o udzielenie dotacji o tresci: , wyrazam zgodg na przetwarzanie moich danych asobowych
i podanych przeze mnie informacji w celu weryfikacii ziozonego wniosku oroz przeprowadzenie
czynnosci dotyezgeych dofinansowania budowy praydomowych oczyszezalni scickéw ",

W przepisie art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. 0 ochronie danych osobowych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 922) wymicnia si¢ przestanki legalnosci przetwarzania
danych osobowych. Powyzszy przepis wskazuje zgode — jako jedng z kilku przestanek zgodnosci
z prawem przetwarzania danych osobowych. Zgoda jest jednak jednym z mozliwych, ale nie
jedynym warunkiem legalizujacym przetwarzanie danych. Nie jest zalem konieczne jej
pozyskiwanie, gdy spetniony jest jeden z pozostalych warunkéw z art. 23 ust. 1 ustawy, zwlaszcza
gdy przetwarzanie danych osobowych znajduje podstawe w stosownych przepisach prawa lub gdy
jest to konieczne do realizacii umowy, gdy osoba, ktérej dane dotycza, jest jej strong lub gdy jest to
niezbedne do podjecia dzialan przed zawarciem umowy na zgdanie osoby, ktérej dane dotycza.
W literaturze przedmiotu podkresla sie, ze w sytuacjach, w ktérych dopuszezalnose przetwarzania
danych osobowych ma swoje niewatpliwe, wyrazne oparcie w przepisach prawa, administrator nie
powinien zwracaé si¢ (,,dodatkowo™, ,na wszelki wypadek™) o udzielenie zgody na przetwarzanie
tych samych danych do zainteresowanych podmiotéw (podobnie: J. Barta, R, Markiewicz, Ochrona
danych osobowych. Komentarz, Zakamycze 2002, s. 405).

Na niniejszg uchwale Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdansku przystuguje
skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku w terminie 30 dni od daty jej
dorgczenia, wnoszona za posrednictwem {utejszej-lzby.




Zatacznik nr ... f.... do protokotu nr XVI1/201¢
z scsji Rady Gminy Cewice w dniu 26.08.2016r

Uzasadnienie

do Uchwaty Nr XVII/... 475, ... /2016 Rady Gminy Cewice z dnia 26 sierpnia 2016 r

w sprawie uchwalenia requlaminu dostarczania wody i odprowadzania sciekdow na

terenie Gminy Cewice

Dziatajgc zgodnie z ustawg z dnia 7 czerwca 2001 roku o zbiorowym
zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekow przedktadam nowy projekt
regulaminu dostarczania wody | odprowadzania sciekow.

Aktualnie na terenie Gminy Cewice obowigzuje Regulamin dostarczania wody
i odprowadzania $ciekdw uchwalony Uchwata Nr 1il/20/02 z dnia 12 grudnia 2002
roku Rady Gminy Cewice opublikowany w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa
Pomorskiego z dnia 28 marca 2003 r. Nr 44, poz. 660

Kolejne zmiany w przepisach ustawy z dnia 7 czerwca 2001 roku o zbiorowym
zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekéw zobowigzaly Gming
Cewice do modyfikacji i ustalenia nowego tekstu Regulaminu dostarczania wody,
aktu regulujacego szczegodtowo stosunki prawne miedzy odbiorcami a dostawcyg
medidw.

Regulamin ten stanowi akt prawa miejscowego, okreslajacy minimalny poziom
ustug na terenie gminy, warunki i tryb zawierania umoéw, standardy obstugi odbiorcow
ustug wodno-kanalizacyjnych, sposob ustalania ceny za te ustugi, techniczne warunki
mozliwesci dostepu do ustug, sposob postepowania przypadku niedotrzymania ich
ciggtosci, warunki dostarczania wody na inne cele, w tym cele przeciwpozarowe.

Przedstawiona tre$¢ Regulaminu, zawiera powyzszy zakres koniecznych

uregulowan i jest zgodna z obowigzujgcymi przepisami cytowanej ustawy.






Zatacznik nr §_.... do protokolu nr XVII/201

7 sesji Rady Gminy Cewice w dniu 26.08.20161

Uzasadnienie:

Na gruncic dzialki wymienionej w zalaczonej uchwale znajduje si¢ gminna przepompownia $ciekow
wraz z lowarzyszacg infrastrukturg techniczng. Obiekt ten zostat wybudowany przez Gming Cewice w
zwigzku z realizacjg projektu pn. "Budowa kolektora $cickéw komunalnych wraz z przepompownia
sciekow, laczacego kompleks wojskowy oraz budynki micszkalne w m. Siemirowice, z kanalizacyjng
siecig zbiorczg w m. Cewice". W tej sytuacji grunt dziatki wskazanej w uchwale powinien stanowié
wiasnosé gminy.






Zatacznik nr ...3...... do protokotu nr XVII/201i
7 sesji Rady Gminy Cewice w dniu 26.08.20161

Na gruncie wymienionych w uchwale dziatek znajduje sie czes¢ ciggu pieszego w pasie drogi
wojewddzkie] Nr 214, wybudowanego w wyniku zrealizowanej inwestycji pn. "Budowa ciggu
pieszego z przejsciem dla pieszych oraz budowa zjazdéw publicznych w miejscowosci
kebunia".

W celu regulacji stanu prawnego nieruchomosci znajdujgcych sie na obszarze pasa drogowego
drogi wojewodzkiej nr 214, nalezy przekazac wymienione dziatki gruntu na rzecz Wojewddztwa
Pomorskiego.






Zalgeznik nr ... 40 .. do protokotu nr XVII/201:
z sesji Rady Gminy Cewice w dniu 26.08.20161
Uzasadnienie:

Dotychczasowy dzierzawca gruntu dziatki numer 58/40 potozonej w Maszewie Leborskim -
zwrocit sie z prosbg o dzierzawe, na okres dalszych 3 lat.






