ZARZADZENIE Nr 143/2019
Waéjta Gminy Cewice
z dnia 16 grudnia 2019 roku

w sprawie: zatwierdzenia ancksu nr | do . Procedur audytu wewngtrznego w Urzedzie Gminy w
Cewicach”

na podstawie: art.30 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym ( j.t. Dz.U. z 2019
r.. poz. 506), art.272 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych (j.t. Dz.U. z 2019,
poz.869), zgodnie 2 §7 ust.2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 4 wrzesnia 2015 roku w
sprawie audytu wewnetrznego oraz informacji o pracy i wynikach tego audytu (Dz.U. z 2018, poz. 506).
Komunikatem Ministra Rozwoju i Finansdw z 12 grudnia 2016 roku /Dz. Urz. MRilF 22016, poz.28/ w
sprawie standardow audytu wewnetrznego dla jednostek sektora finansdéw publicznych:

Wijt Gminy Cewice
zarzadza, co nastepuje:
§1

Wprowadza si¢ zmiang do Zalgcenika nr 1 Procedur audytu wewnetrznego w Urzgdzie Gminy
Cewice”, bedaca zatacznikiem do niniejszego zarzadzenia.

§2

Pozostate zapisy Zarzadzenia nr 36/2019 z dnia | kwietnia 2019 w sprawie: ,Procedur audytu
wewnetrznego w Urzedzie Gminy w Cewicach” pozostaja bez zmian.

§3

Wykonanie zarzadzenia powierzam Audytorowi Wewnetrznemu Urzgdu Gminy w Cewicach.

§4

Zarzadzenie wehodzi w Zycic z dniem podpisania.

Brak uwag formalno-prawnych

podpis)
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ZAL. 1. Matematyczna metoda analizy ryzvka

Zatacznik do Zarzadzenia Nr 143/2019

Wojta Gininy w Cewicach

zdnia 16.12.2019 roku

Kategorie ryzyk ! Ocena ryzyka po uwzglednieniu:
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L Punktem wyjscia jest identyfikacja wszystkich mozliwych zadan audytowych.

Wszystkie numery zadan sa wymienione w kolumnie 1.

2. Nastepnie nalezy wymieni¢ nazwy poszezegélnych zadan (kolumna 2).

3. Po zasiegnieciu opinii Wojta /mozliwe jest wykorzystanie przez audytora opinii innych 0sob
z kierownictwa Urzedu wyznaczonych przez Wojta/ - okreslany jest priorytet kierownictwa
(kolumna 8). Dla kazdego 7 priorytetéw przyznawane sg wagi, ktore zostang uzyte w modelu.

priorytet duzy - 30% tj. 30 punktow




priorytet sredni - 15% tj. 20 punktow
priorytet niski - 0% tj. 10 punktoéw
4. W kolumnie 9- uwzgledniamy wyniki audytow i kontroli. Przyznane wagi wynosza:
Waga duza- 30% tj. 30 punktow
Waga srednia- 20% tj. 20 punktow
Waga niska- 10% tj. 10 punktow

5, W kolumnie 10 - uwzgledniamy czas jaki uptynal od ostatniego audytu. Przyznane wagi

WYNOSZza:
nigdy - 30% . 0,30
rok 200x — 20% tj. 0,20
rok 200x+1 ~ 10%t}. 0,10
rok 200x+2 ~ 0% tj. 0,00

6. Poszczegblnym kategoriom ryzyka przyporzadkowujemy okreslone wagi. Suma wag = 1.
Wagi przydzielane sg przez audytora na podstawie profesjonalnego osadu.

Kategorie ryzyka

Istotnosé Operacyjné [ Jakose Kontrola Ryzyko
zarzgdzania | zarzadecza wewnegtrzne
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2. | Male implikacje finansowe | Srednia Wysoka 1 Wysoka Umiarkowany
3. | Duze implikacje finansowe | Duza Umiarkowana Zadowalajaca Wysoki
4, Kluczoviry system | Bardzo duza ' Niska " Niska Bardzo wysoki
finansowy
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7. Poszczegdlnym zadaniom audytowym audytor przyporzadkowuje skale (punkty)} na
podstawie whasnego osadu — zgodnie z powyzszg tabela. Punkty wpisywane sa w kolumny 3 -
7 w1 tabeli.

8. Kolumna 1 — algorytm obliczen jest nastepujacy:

[(waga istotno$é x skala) + (waga czynniki operacyjne x skala) + (waga jakos¢
zarzadzania x skala) + (waga kontrola wewnetrzna x skala) + (waga ryzyko wewnegtrzne
x skala))/4

4 — maksymalna wartosc¢ jaka mozna przyznac dla danego kryterium

Obliczenie dla zadania I/2:

[(0,25x3)+(0,15x3)+(0,25x2)+(0.15x4)+(0.20x2)] = 0,675 = 67.5%

9. Ocena ryzyka wedlug priorytetu kicrownictwa (kol. 12) - obliczenia uwzgledniaja wynik z
kol. 11 oraz dodatkowo priorytet kierownictwa — wynik z kolumny 8.

Obliczenie dia zadania nr 2:
67,5 +30=975

10. Ocena ryszyka wedlug wynikow audytéow i kontroli /z roku kalendarzowego
poprzedzajgcego plan audytu/- obliczenia uwzgledniajg wynik z kol. 12 oraz dodatkowo
ustalenta kontroli i audytow 2 kol. 9:

97,5 +20=117.5

11. Ocena ryzyka wedlug daty ostatniego audytu (kol. 14) — obliczenia uwzgledniaja wynik z
kol. 13 oraz dat¢ przeprowadzenia ostatniego audytu — wynik z kolumny 10:

Obliczenie dla zadania nr 2:
1175+10=127.5

12. Wynik konicowy -~ polega na sprowadzeniu uzyskanych wynikéw procentowych do
wspolnego mianownika.

Obliczenie dla zadania nr 2;
(127,5:190)x 100 = 0,67 x 100 =67%

190% - wartos¢ maksymalna jaka moze uzyska¢ w analizie ryzyka zadanie audytowe
(100% z oceny ryzyka po uwzglednieniu kryteriow, 30% z oceny ryzyka po uwzglgdnieniu
priorytetow kierownictwa, 30% po uwzglednieniu wynikow audytu i kontroli, 30% z oceny
ryzyka po uwzglednieniu daty ostatniego audytu).

* w owyniku koncowyim stosuje sig caokrgglenia- do 3 zaokragla sig do 0. pow. 5« do 1.



